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RESUMO

O presente trabalho tratara sobre a Interceptacdo Telef6nica e sua
Admissibilidade das Provas Produzidas e, irA analisar, tanto na
doutrina quanto na Jurisprudéncia, a aplicabilidade da Lei, com base
nos Direitos Fundamentais e nos Principios, buscando os requisitos
para a concessao da interceptagdo, quais os meios de provas obtidas
e, se é possivel a utilizac@o de provas ilicitas no Direito Processual
Penal Brasileiro. As provas sdo obtidas para que o juiz possa se
convencer, bem como exercer 0 que esta positivado em lei. Em
muitos processos, as provas obtidas séo ilicitas, fazendo com que os
Processos sejam morosos em vez de céleres e, até mesmo, casos
em que o Magistrado prolate uma sentenca injusta, visto que se
convenceu por uma prova ilicita apresentada nos autos. A finalidade
da Interceptacéo Telefbnica se trata da investigagao criminal, ou, a
instrugdo processual penal e, devera observar a forma que a lei
estabelecer para a sua realizacdo. A Interceptacdo Telefénica
constitui um importante meio para a obten¢do de prova no Processo
Penal tanto na fase preparatéria como também na fase incidental do
processo. Portanto, a justificativa em se estudar sobre 0 assunto em
tela se verifica através dos diferentes desafios nos Centros de
cumprimento de medidas a serem utilizadas em uma investigagao,
nos quais sao locais de producdo e, reproducdo de crimes, em
particular as questdes, no caso especifico, de provas licitas e ilicitas
€m um processo.

Palavras-chave: Intercepcdo telefénica; Admissibilidade;
Constitucionalidade.

ABSTRACT

The present work will deal with Telephone Interception and its
Admissibility of the Evidence Produced and will analyze, both in
doctrine and in Jurisprudence, the applicability of the Law, based on
Fundamental Rights and Principles, seeking the requirements for
granting the interception, which the means of evidence obtained and,
if it is possible to use illicit evidence in Brazilian Criminal Procedural
Law. Evidence is obtained so that the judge can be convinced, as well
as exercise what is established by law. In many cases, the evidence
obtained is illicit, making the Proceedings time consuming instead of
swift and, even, cases in which the Magistrate extends an unjust
sentence, since he was convinced by an illicit evidence presented in
the case file. The purpose of Telephone Interception is criminal
investigation, or criminal procedural instruction, and must observe the
form that the law establishes for its realization. Telephone
Interception is an important means of obtaining evidence in the
Criminal Procedure both in the preparatory phase and also in the
incidental phase of the process. Therefore, the justification for
studying the subject in question is verified through the different
challenges in the fulfillment of measures to be used in an
investigation, in which they are places of production and, reproduction
of crimes, in particular the issues, in the case specific, of legal and
illegal evidence in a process.

Keywords: Telephone Interception; Admissibility; Evidence
produced.
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INTRODUCAO

Consiste a Interceptacéo telefénica na gravacdo de um contetdo de uma
comunicacao telefénica, onde esta se da entre dois, ou mais sujeitos, esta
interceptacao é realizada por uma terceira pessoa sem que 0s demais sujeitos
estejam cientes da captacdo da conversa.

Este meio de prova ocorre por intermédio de captacdo de um contetudo
de uma comunicacéo telefénica, onde esta se da entre dois, ou mais sujeitos,
realizada por uma terceira pessoa sem gue 0s demais sujeitos estejam cientes
da captacédo da conversa.

A partir da Constituicdo Federal de 1988 foi estabelecido no artigo 5°, X,
o direito a intimidade e privacidade, mas, em relacdo as interceptacdes
telefébnicas, permaneceu uma lacuna, pois ainda, eram utilizadas maneiras
diferentes de se pensar, como também de agir quanto ao tema.

A Lei n®9.296, criada em 24 de julho de 1996, surgiu com a finalidade de
disciplinar a a interceptacéo telefénica por ser um importante meio para a
obtencdo de prova no Processo Penal. Esta pode ser levada a efeito na fase
preparatéria como também na fase incidental do processo.

Esta também se trata de uma restricao a um direito fundamental, “o direito
a intimidade da pessoa interceptada”, como também o direito com as quais esta
pessoa se relaciona.

Estabeleceu também a Lei Federal n°® 9.296/96 que a autorizacdo para a
quebra do sigilo telefénico esta reservada a decisdo judicial e, somente sera
decretada para fins de investigacéo criminal, bem como na instrugéo processual
penal.

Dessa forma, a validade da Interceptacdo Telefénica, como meio para a
obtencéo de prova, ndo prescinde somente da observancia aos requisitos que
estdo contidos na Lei n° 9.296/96.

Mas, também prescinde aos Principios Constitucionais do Devido

Processo Legal, da Proporcionalidade, bem como da Inadmissibilidade das
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Provas llicitas, pois, apenas, Regras e Principios que sdo Normas
Constitucionais possuem a aptiddo de fundamentar a restricdo a um Direito
Fundamental.

A finalidade da Interceptacéo Telefonica se trata da investigacao criminal,
ou, a instrucéo processual penal, observara a forma que a lei estabelecer a sua
realizacao.

O fato investigado na Interceptacdo Telefonica deve constituir infracao
penal punida com recluséo, sendo exigivel a existéncia de indicios razoaveis
acerca da autoria, ou participacéo, ou, ainda, quando a prova nao puder ser feita
por outros meios.

Havera a inadmissibilidade da Interceptacdo Telefénica, quando
estiverem ausentes indicios razoaveis da autoria, bem como da participacdo em
infracdo penal, ou, ainda, quando a prova puder ser obtida por outras maneiras
legalmente previstas.

Pode-se verificar que existem na realidade equipamentos especiais no
ambito das Policias Federal e Civil, como também na Agéncia Brasileira de
Inteligéncia (ABIN), bem como na Policia Rodoviaria Federal, no Senado
Federal, no Ministério Publico Federal (MPF) na Camara dos Deputados.

E, no Exército, tendo seu uso também nas Empresas privadas, estes
equipamentos sdo utilizados nos dias atuais, sem que haja um controle do
Estado para interferir acerca dessas Interceptacdes Telefénicas.

Portanto, a Interceptacdo Telefénica deferida pelo juiz devera estar
devidamente fundamentada, bem como devera ter indicios de materialidade em
infracdo penal para se determinar a quebra do sigilo telefénico.

E, estando devidamente autorizada por Juizo competente a Interceptacao
Telefonica admitira compartilhamento com o intuito de instruir procedimento
criminal, bem como procedimento administrativo disciplinar em relacdo aos

investigados.
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1. ESTUDO HISTORICO DA INTERCEPTACAO TELEFONICA
1.1 Transformacéo Historica

Na Constituicdo Federal de 1969 estava disposto em seu artigo 153, § 9°,
acerca da ‘“inviolabilidade das comunicacbes telefonicas”, sem qualquer
excecao, mas, existia uma excec¢do prevista em Lei ordinaria, ou seja, Lei n°
4117/62, artigo 57, X, “e” (Cédigo Brasileiro de Telecomunicagodes).

E, esse referido Codigo admitia a utilizacdo da Interceptacédo Telefénica
para fins processuais penais, porém, para investigagao criminal, ndo era possivel
0 uso da Interceptacao Telefbnica.

Entretanto, havia uma controvérsia entre a CRFB/69 e, o Cddigo Brasileiro
de Telecomunicacbes (CTB) em relacdo ao fato de que a Interceptacdo
Telefénica ndo era recepcionada por esse Codigo.

Com a promulgacéo da Constituicdo Federal de 1988 se dispds em seu
artigo 5°, XIl, sobre se admitir a Interceptacdo Telefénica em processo penal,
bem como sua utilizacdo nas investigacdes criminais, tendo sua aplicabilidade
imediata e, sua eficacia limitada.

No entanto, nessa época ainda ndo havia uma Lei especifica para tratar
sobre a Interceptacao Telefénica e, por isso foram criadas duas suposicdes para
se tratar acerca do tema.

Uma posi¢cao, ou seja, uma primeira corrente que obteve prevaléncia no
Supremo Tribunal Federal, bem como também no Superior Tribunal de Justica
(STJ) de que nao deveria ser concedida a Interceptacao telefénica.

J& uma segunda corrente esclarecia que a Constituicdo Federal de 1988
recepcionou o artigo 57 do Caodigo Brasileiro de Telecomunicacdes (CBT) e,
defendia que se o Magistrado autorizasse 0 uso da Interceptacdo Telefbnica,
esta somente poderia ser utilizada no Processo Penal, sem poder utilizar no
ambito da Interceptacao Telefénica para investigacao criminal.

No ano de 1996 com o advento da Lei n°® 9296/96 houve a regulamentacao
do artigo 5°, Xll, da CRFB/88 que aborda sobre a Interceptacdo Telefonica,
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admitia que se tivesse a autorizacdo do Magistrado competente, ou seja, 0 juiz
principal do processo-crime, esta teria ainda que se enquadrar em duas
hipoteses.

As hipoteses em que poderia ser utilizada a Interceptacdo telefénica
seriam no Processo Penal, bem como nas investigacdes criminais e, interceptar
conversa telefénica se trata do ato de se ouvir conversas de 2 (duas), ou, mais
pessoas e, uma terceira pessoa esteja gravando a conversa.

Em relacdo aos requisitos para a liberacdo da Interceptacdo Telefénica
esta elencado na Lei n°® 9.296/96 em seu artigo 2°, incisos e, paragrafo unico,
que deverao estar coerentes, bem como demonstrar clareza em relagdo ao
pedido da autoridade policial, como também do Ministério Publico (MP), pois, se
nao for dessa forma este pedido sera negado.

Em seu ambito a Lei n° 9.296/96 esclarece como deverdo ocorrer as
Interceptacbes telefonicas, em quais hipoteses serdo admitidas essas
interceptagdes, como também definiu acerca dos requisitos necessarios e, que
se for utilizada dessa forma descrita na lei sera aceita a utilizacdo desta como
prova.

Frise-se que, se a Interceptacdo Telefonica for utilizada de forma
incorreta, ou seja, ndo expressa na Lei, esta ndo tera validade juridica alguma e,
desta maneira sera considerada ilicita.

No tocante aos sujeitos passivos da Interceptacédo Telefénica a lei ndo
especifica e, podera ser o indiciado na (fase policial), o réu na (fase judicial), bem
como a vitima, a testemunha, o informante, o delator, ou, mesmo qualquer outra
pessoa fisica, ou juridica, a autoridade publica, ou, particular, sempre com vistas
ao objeto da diligéncia.

N&o sera observada a proibicdo da Interceptacédo Telefbnica quando o
advogado, o médico, bem como o padre forem corréus, com o pretexto de
servirem funcéo, ou o Ministério.

Estes serdo considerados, como sendo coautores, ou, participes de

crimes e, pode - se citar como exemplo: o advogado quando entra em um
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presidio e, depois de conversar com seu cliente, vai embora e, logo em seguida,
via telefone celular, comeca a fazer contatos para distribuicdo de entorpecentes.

Portanto, nesse caso, 0 Magistrado podera com uma autoria certa
interceptar o telefone deste advogado, pois, ndo esta agindo no limite de sua
funcao e, sim, criminosamente.

J& concernente aos sujeitos ativos da Interceptacdo Telefébnica quem
podera requerer a Interceptacdo Telefonica é a autoridade Policial, o Ministério
Publico (MP) e, também o querelante, quando o crime de Acéo Penal Privada for
doloso, punido com recluséo e, outros requisitos.

A Interceptacdo Telefonica € cabivel na Acdo Penal Privada, onde,
podemos citar como exemplo: o crime de pedofilia, o crime de estupro, o
atentado violento ao pudor e, também no ambito de outros crimes.

Em relacdo a Interceptacao Telefonica s6 o Magistrado podera determinar
a sua concessao e, que tanto a autoridade policial, quanto o Ministério Publico
(MP) nédo poderéao fazé-lo. Contudo, esta concessao s6 podera ser feita pelo juiz
competente, ou seja, 0 juiz da acdo principal e, ndo qualquer juiz.

Quem controla a legalidade da medida judicial, ou seja, o controle judicial
€ 0 Magistrado e, este controle é feito antes da determinagéo da Interceptacdo
sendo que, em hip6tese alguma, mesmo sendo em caso de urgéncia, podera a
autoridade policial, ou, o Ministério Publico (MP) determinar a Interceptacao
Telefénica submetendo-a posteriormente ao controle judicial de legalidade.

Esta demonstrado com clareza no artigo 4°, 88 1° e 2° da Lei n°® 9296/96
acerca da Interceptacdo Telefbnica que, somente em caso excepcional, o
Magistrado podera conceder a Interceptacdo Telefénica por meio verbal, bem
como tera que estar presente todos 0s pressupostos para que a autorizagao seja
deferida.

E, o prazo méaximo para que o Magistrado avalie, bem como decida sobre
o pedido da Interceptacdo Telefonica sera de 24(vinte e quatro) horas e, sendo
ultrapassado este periodo de tempo, a Interceptacdo Telefénica ndo ter4 mais

validade.
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1.2 Previsao Legal na Constituicdo Federal de 1988

O Sigilo das comunica¢cbes como disposto no art. 5°, XIl, da Constituicao

Federal de 1988, somente pode ser quebrado quando presentes trés requisitos:

e Ordem judicial autorizadora;

e Finalidade de colheita de evidéncias para instruir investigacao
criminal, ou, processo penal e;

e A existéncia de Lei prevendo as hipdteses em que a quebra sera
permitida (CAPEZ, 2019, p.322).

A Constituicdo Federal de 1988, quando excepcionou o Principio do Sigilo
nas hipoteses de comunicacdes telefénicas, ndo iria cometer se descuidar de
permitir que aconteca a Interceptacdo telefdbnica somente no caso de
conversacgao verbal por esse meio.

Ou seja, quando séo utilizados 2 (dois) aparelhos telefénicos e, proibindo-
a, quando esta for pretendida com a finalidade de uma investigacao criminal,
bem como quando for utilizada como prova em Processo Penal, nas hipéteses
mais atuais.

A excecgao se da quando se menciona “comunicacgdes telefénicas”, pois,
estende-se a qualquer forma de comunicacao que utilize a via telefénica como
meio, ainda que, haja transferéncia de dados, como podemos citar o uso de
modem. Se néo fosse, dessa forma, somente iria bastar para burlar a permissao
Constitucional, que se digitasse e, ndo seria hecessario falar.

A Constituicdo Federal de 1988 ao abrir expressamente a excecao em
caso da comunicacao telefbnica ndo significa que o Legislador ordinario ndo
possa também permitir a Interceptacdo Telefbnica na hipotese de transmissao
de dados, pois, ndo ha garantias constitucionais absolutas.

Porém, se a transmissado dos dados se der por telefone, ndo ha que se
falar em inconstitucionalidade, uma vez que, a comunicacao telefénica é género

gue comporta espécies.
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A transmissdao telefonica da voz, da imagem, bem como de dados e de
sinais e, se forem transmitidos por telefone ndo existem impedimentos para que
sejam interceptados.

Nas comunicacbes telefénicas incluem-se as transmissdes de
informacdes e, dados constantes de computadores e, telematicos, desde que,
feitas por meio de cabos telefonicos, e-mail, por exemplo.

A norma que esta disposta no art. 5°, Xll, da CRFB/88, s6 permitiu a
violacdo do sigilo no caso das comunicacdes telefénicas, pois, o dispositivo
apenas admitiu a violagao do sigilo “no ultimo caso”, que se trata do caso das
comunicacoes telefbnicas.

A Carta Magna de 1988, somente autoriza a interceptacdo de
comunicacao telefénica, na qual ndo esta inserida a transmissdo de dados, a
garantia constitucional do sigilo é a regra e, a interceptacdo se trata da excecao,
de forma que a interpretagéo deve ser restritiva quanto a esta.

Ainda que feita por via telefGnica a comunicagao de dados, que constitui
objeto da teleméatica pode-se dizer que esta é clara, bem como estd amplamente
coberta pela protecédo Constitucional.

O texto ainda que pudesse ensejar alguma duvida, é notoério lembrar que,
as regras que limitam os direitos e, as garantias individuais sé podem ser
interpretadas restritivamente.

Tanto a Interceptacéo stricto sensu quanto a escuta telefénica inserem-se
na expressao “interceptacido”, que esta prevista no art. 5°, Xll, da CRFB/88,
portanto, submetem-se as exigéncias da Lei n® 9.296/96, quando forem feitas
fora das hipéteses legais, ou, sem autorizacao judicial, ndo devem ser admitidas.

Por afronta ao direito a privacidade, porém, excepcionalmente, mesmo
guando colhidas ilegalmente, tais evidéncias poderao ser aceitas em atencao ao
Principio da Proporcionalidade.

Com a entrada em vigor da Lei n°® 9.296, de 24 de julho de 1996 o novo
texto disciplinou a Interceptacdo de conversas telefénicas e, o Magistrado pode
autorizar a quebra do sigilo de oficio, ou, a requerimento do membro do

Ministério Publico (MP), ou, autoridade policial.
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Mas, somente quando presentes 0S seguintes requisitos: a) indicios
razoaveis de autoria, ou participacdo em infracdo penal; b) ndo houver outro
meio de se produzir a mesma prova,; e c) o fato for punido com pena de reclusdo
(CAPEZ, 2019, p.322).

2. INTERCEPTACAO TELEFONICA E SUA ADMISSIBILIDADE DAS
PROVAS PRODUZIDAS

2.1 Finalidade da Interceptacao Telefonica: Obtencado de Prova

De modo a legitimar a decisdo judicial seja frente as partes, ou a
universalidade das pessoas. Como se observa na lei, a Interceptacao Telefonica
s6 vale para fins de investigacdo criminal, ou, instrucéo processual penal.

Pode-se afirmar, entdo, que a finalidade da Interceptacao Telefonica € a
de ser utilizada para os fins de investigagao criminal, ou, instrugdo processual
Penal, como dispde a CRFB/88, a fim de obter uma prova, que se materializa
num documento, ou depoimento e, que um desses meios de prova € que ira fixar
os fatos no processo.

A Lei n° 9.296/96 que disciplinou a interceptacao telefonica ficou adstrita
aos requisitos minimos constantes da Constituicdo Federal de 1988, quais
sejam:

e exigéncia de autorizagao judicial;

e (ue a Interceptacdo Telefbnica seja realizada para fins de
investigacdo criminal, ou instrucdo processual penal (CAPEZ,
2019, p.322).

Ja em relacdo ao procedimento da Interceptacdo Telefonica este é de
natureza cautelar, cuja medida podera ser preparatoria, se realizada antes da
propositura da acéo penal, ou incidental, quando realizada durante a instrucao
processual penal.

Se devidamente autorizada nos termos da Lei 9296/96, constitui prova
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licita e admissivel, se ndo autorizada, configura crime, previsto no artigo 10.
Portanto, afiguram-se possiveis observados os requisitos constitucionais

e legais, a Interceptacéo das correspondéncias e, das comunicacoes telegraficas

e, de dados, sempre que as liberdades publicas estiverem sendo utilizadas como

instrumento de salvaguarda de praticas ilicitas.

2.2 O Pedido de Interceptacédo Telefénica (contetddo) e o Prazo da

Interceptacao Telefénica

N&o poderd exceder o prazo de 15 (quinze) dias a captacdo das
comunicacdes telefénicas, bem como as telematicas e, poderao ser renovaveis
por igual periodo em caso de comprovada necessidade esse prazo da duracao
maxima, como também podera o Magistrado autorizar a Interceptacdo
Telefonica por prazo menor.

Foi estabelecido pelo Legislador o limite de tempo e, este faz parte da
Proporcionalidade em abstrato e, ndo seria correto autorizar a quebra do sigilo
das comunicac¢des por tempo indeterminado.

Conta-se esse prazo desde o dia que em que se iniciou a devassa e, se
inclui na contagem do prazo o dia do comeco, pois, trata-se de medida restritiva
de direito constitucional.

A renovacao da Interceptacao Telefénica devera ser feita antes do limite
maximo fixado pelo Magistrado em sua decisdo, para que ndo aconteca a
solucdo de continuidade, ou seja, a interrupcdo, bem como serd considerada
nula a Interceptacdo Telefénica que ocorrer sem a devida autorizacdo judicial
que nao podera ser de “oficio”.

Nas hipoteses de cometimento de delitos de grande complexidade como
podemos citar: a lavagem de dinheiro, o trafico de drogas, de dificil comprovacéao
COMoO a corrupgao ativa e passiva e, os delitos permanentes (sequestro).

Ou, ainda, crimes praticados em continuidade delitiva, a prorrogagéo do

prazo de 15 (quinze) dias, mesmo que sucessivamente, ndo pode ser
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considerada, por si s6, um ato que viole os ditames do artigo 5°, da Lei n°
9.296/96.

Em decisGes da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal (STF), a
legitimidade da prorrogacédo por um periodo superior a 30 (trinta) dias, ou seja,
15 (quinze dias) mais uma prorrogacao foi reconhecida quando necessaria e,
justificada, circunstancialmente.

A utilizacdo prolongada de métodos de investigacdo invasivos,
especialmente se a atividade criminal for igualmente duradoura, nos casos de

crimes habituais, permanentes, ou, continuados.
3. LEGISLACAO APLICAVEL A INTERCEPTACAO TELEFONICA
3.1 Criticas e a Inconstitucionalidade da Interceptacéo Telefénica

Em relacéo a Legislacdo que se aplica a interceptacéo Telefénica pode-
se elencar a Constituicdo Federal de 1988 em seu artigo 5°, inciso Xll e, LVI e,
Lei n°® 9.295/96 (Dispbe sobre os Servicos de Telecomunicacdes e sua
organizacdo, sobre o Orgéo regulador e, da outras providéncias), bem como a
Lein®9.296/96 (Regulamenta o inciso XII, parte final, do artigo 5° da Constituicao
Federal de 1988).

O artigo 2° da Lei 9296/96 determina que a Interceptacéo Telefbnica nédo
seja admitida quando a prova puder ser feita por outros meios disponiveis. A
Interceptacéo Telefbnica € meio para se chegar a prova do fato investigado.

Concernente a excecdo constitucional expressa referir-se somente a
Interceptacdo Telefbnica, pode-se entender que ndo se trata de ser absoluta
nenhuma liberdade individual.

Sendo possivel, se respeitar certos parametros como: interceptacéo de
correspondéncias, comunicacfes telegraficas e, de dados sempre que as
liberdades publicas estiverem sendo utilizadas como instrumento de salvaguarda

de praticas ilicitas.
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Frise-se que a previsao Constitucional, além de esclarecer acerca da
inviolabilidade das correspondéncias, bem como das comunica¢des em geral,
proibe implicitamente, o conhecimento ilicito de seus conteddos por parte de
terceiros.

Nesse contexto, ha uma controvérsia, pois, o Magistrado pode interceptar
o telefone do réu com seu advogado, ou seja, o advogado pode ser sujeito
passivo da interceptacéo telefonica?

A corrente majoritaria nega essa possibilidade, tendo como base o
Principio Constitucional da Ampla Defesa e, o préprio Estatuto da OAB (Lei n°®
8.906/94), que em seu artigo 7°, Il, esta disposto que sao direitos do advogado,
dentre eles a inviolabilidade de seu escritorio, de sua correspondéncia telefonica,
desde que relativas ao exercicio da advocacia.

O artigo 154 do Cdédigo Penal tipifica o crime de “violagdo de segredo
profissional” e, se o causidico ndo pode depor acerca do que sabe por causa
desse crime o juiz, bem como o Delegado podem responder por tentativa de
violacao de sigilo profissional, caso ndo observem esta norma.

Ao se declarar que se trata de ser inviolavel o “sigilo da correspondéncia”,
bem como das “comunicagbes telegraficas”, como também “de dados e,
telefénicas”, a Constituicao Federal de 1988 proibe também que se abram cartas
e, outras formas de correspondéncias escritas e, que também se interrompa o
Seu curso e, se interceptem telefonemas.

Porém, foi aberta excepcional possibilidade de interceptar comunicacdes
telefénicas, por ordem judicial, nas hipoteses e, na forma que a Lei estabelecer
para fins de investigacdo criminal, ou instrucédo processual.

Dessa forma verifica-se que, mesmo na excec¢ao, a Constituicdo Federal
de 1988 preordenou regras estritas de garantias, para que ndo se a use para
abusos e, que o objeto de tutela é duplice, ou seja, de um lado, a liberdade de
manifestacéo de pensamento e, de outro, o segredo como expresséao do direito

a intimidade.
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O gue se pode dizer acerca de uma das incontrovérsias da Lei n® 9.296/96
(Lei da Interceptacdo Telefonica) é que talvez consista exatamente na
inobservancia do Principio da Proporcionalidade.

Concernente a Interceptacdo Telefénica pode-se afirmar que a realidade
social atual € bem distinta da criacdo e, promulgacao da Lei n°® 9.296/96, pois,
foram agregados novos mecanismos tecnoldgicos ao cotidiano das pessoas que
eram inexistentes a época da criagao.

E, em relacdo a Interceptacao Telefonica, pode-se afirmar que € notoria a
existéncia de um conflito Constitucional concernente aos Direitos fundamentais
com os interesses do Estado Democratico de Direito.

Pois, a CRFB/88 protege através do que esta elencado nos incisos X e
Xl do art.5°, a “intimidade, a vida privada e, a honra das pessoas”, além de sua
‘comunicagao”, a época, via postal e telegrafica.

Que, se adequados a realidade corrente, devem ser estendidas as
comunicacdes instantaneas via aplicativos; portanto, ndo pode ser meio de prova
a comunicacdo entre duas pessoas, porgue uma pessoa nao pode se
autoincriminar.

Porém, o Estado criou um mecanismo de obtencao de prova que veio com
o intuito de atingir a “privacidade das pessoas” ao prever a quebra do sigilo
telefénico e, tentar reiteradamente, obter junto as Empresas responsaveis o
conteudo das conversas instantaneas via aplicativos.

Para que haja a obtencéo da quebra do sigilo telefénico e, ter acesso a
conversas privadas de seus usuarios, o Estado Democratico de Direito precisou
edificar um conjunto de normas que autoriza tal medida e, ao mesmo tempo, teve
que criar limitacGes para essa pratica.

Sendo devidamente respeitados os limites para a aplicacdo da
Interceptacéo Telefbnica pode-se relativizar os Direitos fundamentais de uma
pessoa, com o intuito de se assegurar a seguranca do préprio Estado, bem como
de seus componentes, ao coibir as atividades criminosas e, também atentatérias

ao ordenamento juridico nacional.
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E, ainda que exista a excepcionalidade prevista na Constituicdo Federal
de 1988 e, que foi regulamentado pela Lei n°® 9.296/1996, em que se autoriza a
Interceptacdo Telefébnica com seus respectivos requisitos ndo ha impedimento
em que a parte que se sentir prejudicada pelo uso de tal mecanismo exerca sua
Ampla defesa.

E, o seu direito também ao contraditério, que estdo devidamente
garantidos ap0s a gravacdo e, a transcricdo, conforme entendimento do
Supremo Tribunal Federal (STF) por meio do HC 9233113.

Em relacdo ao prazo da Interceptacdo este ndo podera exceder o prazo
de 15 (quinze) dias e, podendo ser renovavel por igual periodo em caso de
comprovada necessidade, como também podera o juiz autorizar a Interceptacéo
Telefbnica por prazo menor.

Portanto, o entendimento do Supremo Tribunal Federal (STF) é de que
somente a Interceptacdo Telefonica e, a escuta telefbnica pode ser
contempladas pela Lei n°® 9.296/1996.

CONCLUSAO

Neste trabalho de Pesquisa abordou-se acerca da Interceptacao
Telefonica e sua Admissibilidade das Provas Produzidas.

E, entendeu-se que a Interceptacédo Telefénica se trata da gravacao de
um conteldo de uma comunicacdo telefénica e, se da entre dois, ou mais
sujeitos. E, que esta é realizada por uma terceira pessoa sem que 0s demais
sujeitos estejam cientes da captacdo da conversa.

Em relacdo aos sujeitos passivos da Interceptacédo Telefonica a lei ndo
especifica e, podera ser o indiciado na (fase policial), o réu na (fase judicial) como
também a vitima, a testemunha.

Foi vislumbrado também que uma das incontrovérsias em relacdo a
aplicabilidade da Lei n® 9.296/96 (Lei da Interceptacdo Telefbnica) é que talvez,

consista exatamente na inobservancia do Principio da Proporcionalidade quando
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esta referida lei permite a Interceptacao Telefénica em relacéo a todos os crimes
punidos com pena de recluséo.

E, com isso, ndo é observado o Principio da Adequacdo e da néo-
excessividade, pois, estende a operacao técnica indicada para qualquer tipo de
crime, desde que, esse crime seja punido com reclusao.

Observou-se ao longo deste trabalho também que a finalidade da
Interceptacédo Telefénica € a obtencdo de uma prova, que se materializa num
documento, ou depoimento, estando na fase preparatdria como também na fase
incidental do processo.

Dessa forma, a validade da Interceptacdo Telefonica, como meio para a
obtencao de prova, ndo prescinde somente da observancia aos requisitos que
estdo contidos na Lei n° 9.296/96.

Prescinde também aos Principios Constitucionais do Devido Processo
Legal, da Proporcionalidade, bem como da Inadmissibilidade das Provas llicitas,
pois, apenas, Regras e Principios que sdo Normas Constitucionais possuem a
aptidao de fundamentar a restricdo a um Direito Fundamental.

E, se a Interceptacéo Telefbnica for utilizada de forma incorreta, ou seja,
ndo expressa na Lei, esta ndo tera validade juridica alguma e, desta maneira
sera considerada ilicita, bem como n&o obterd éxito algum na obtenc&o da prova.

Em relacdo a inadmissibilidade da Interceptacédo Telefénica esta se dara
quando estiverem ausentes indicios razoaveis da autoria como também da
participacdo em infragdo penal, ou, ainda mesmo, quando a prova puder ser
obtida por outras maneiras legalmente previstas.

Sendo assim, € muito importante a indicacdo concreta de que a
reconstrucdo dos fatos sera impossivel sem a utilizacdo da Interceptacao
Telefbnica.

E necessario que esteja devidamente fundamentada pelo Juiz. Entendeu-
se também que o Ministério Publico, bem como a autoridade policial, devera
esclarecer acerca das razfes pelas quais esta sendo realizado o pedido para a

liberacdo da Interceptacao Telefénica de alguma pessoa.
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Como também o objeto de tutela é duplice, ou seja, de um lado, a
liberdade de manifestagdo de pensamento e, de outro, 0 segredo como
expressao do direito a intimidade.

A Lei da Interceptacdo Telefonica (Lei n°® 9.296/96) esclareceu como
deverdo ocorrer as Interceptacdes telefébnicas e, em quais hipoteses serdo
admitidas essas interceptacdes, bem como definiu requisitos necessarios para
sua admissibilidade.

E, ainda que exista a excepcionalidade prevista na Constituicdo Federal
de 1988 e, que foi regulamentado pela Lei n°® 9.296/1996, em que se autoriza a
Interceptacdo Telefbnica com seus respectivos requisitos ndo ha impedimento
em que a parte que se sentir prejudicada pelo uso de tal mecanismo exercga sua
Ampla defesa.

E, o seu direito também ao contraditério, que estdo devidamente
garantidos ap06s a gravacdo e, a transcricdo, conforme entendimento do
Supremo Tribunal Federal (STF) por meio do HC 9233113.

Em relacdo ao prazo da Interceptacdo este ndo podera exceder o prazo
de 15 (quinze) dias e, podendo ser renovavel por igual periodo em caso de
comprovada necessidade, como também podera o juiz autorizar a Interceptacéo
Telefonica por prazo menor.

Portanto, pode-se afirmar, entdo, que a finalidade da Interceptacéo
Telefbnica € a de ser utilizada para os fins de investigacéo criminal, ou, instrucéo

processual Penal, como dispde a Constituicdo Federal de 1988.
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